Majster Eckhart (asi 1260 — 1328)
LXV. Justi vivent in aeternum (Mdr 5,16)

»dpravedlivi budou zit vécné a jejich odména je u Boha.* Podivejte se dobie, jaky to ma
smysl: a¢ vypada prosté a obycejné, je velice pozoruhodny a vyborny. ,,Spravedlivi budou zit.*
Kdo jsou to spravedlivi? Jedna kniha tikd, ze spravedlivy je ten, kdo kazdému dava, co je jeho.
Takze spravedlivi jsou ti, kdo Bohu davaji, co je jeho, a svatym a andélim, co je jejich,
a druhému cloveku, co je jeho.

Bohu patii ¢est. Kdo jsou to, kdo Boha cti? Kdo tplné vysli sami ze sebe, kdo nehledaji
nic svého v zadné véci, at’ by to bylo cokoli, velké nebo malé, kdo nehledaji nic pod sebou, ani
nad sebou, ani vedle sebe, kdo nejdou ani za majetkem, ani za poctami, ani za ispéchem, ani za
rozkosi, ani za vrelosti, ani za odménou, ani za kralovstvim nebeskym. A z téchto lidi, ktefi
opustili vSechno svoje, z téch ma Btih Cest a ti opravdu Boha cti a davaji mu, co je jeho.

Andélim a svatym ma clovek davat radost. Hled'te, zazrak nad zézraky! Muze clovek
VvV tomto zivoté davat radost tém, ktefi jsou v Zivoté vééném? Ano, na mou véru! Kazdy svaty
ma tak velkou rozko§ a tak nevyslovnou radost z kazdého dobrého skutku, z dobré vile
a z dobrého prani, ze je to jako zazrak a nikdo by tomu nevétil. Ano, maji z toho tak velkou
radost, Ze to zadna usta nemohou vyslovit a zddné srdce vymyslet, jak jsem fekl. Proc to tak je?
Protoze oni Boha tak nesmirné miluji a maji ho tak opravdu radi, ze je jim jeho Cest milejsi nez
vlastni blazenost. A nejenom svati a and¢lé, ale dokonce i Buh sam z toho ma tak velkou
rozko$, docela jako by to byla jeho vlastni blazenost a jako by na tom zaviselo jeho podstatné
byti a jeho spokojenost a potéSeni. A ted” dejte pozor! Neméli bychom chtit Bohu slouzit kvili
ni¢emu jinému, nez kvuli té velké radosti, kterou z toho maji vSichni, kdo jsou ve vééném
zivoté a Bith sdm, a to bychom méli délat radi a se v§im usilim. Méli bychom také poskytovat
pomoc tém, kdo jsou v odistci a prospivat tém, kdo jesté ziji.

Takovy ¢lovek je spravedlivy jednim zplsobem; v jiném smyslu jsou spravedlivi ti, ktefi
pfijimaji vSechny véci od Boha jako stejné dobré, at’ je to cokoliv, velké nebo malé, milé nebo
nemilé, vSechno stejn€, ani méné, ani vice, jedno jako druhé. Povazujes-li si jednoho vic nez
druhého, je to Spatné. Mas docela opustit svoji vlastni vili.

Nedavno mne napadla takova véc: kdyby Biih nechtél tak, jako ja, ja bych prece chtél tak
jako on. Neékteti lidé chtéji ve vSem mit svou vili; to je zI¢ a v tom je chyba. Jini jsou o trochu
lepsi a chtéji, co chce Bih, a proti jeho viili nechtéji nic, ale kdyby byli nemocni, chtéli by, aby
byla Bozi vile, aby byli zase zdravi. Takze ti chtéji, aby Bih byl po vili jim, rad&ji nez aby
sami byli po vili jemu. To se jim musi trpét, ale dobfe to neni. Spravedlivi nemaji viibec
zadnou viili: co Bih chce, je pro né vSechno stejné dobré, at’ je to sebevétsi nesnaz.

Spravedlivy ¢lovek to se spravedlnosti mysli tak vaznég, Ze kdyby Biih nebyl spravedlivy,
nedbali by o Boha ani za mak. Jsou ve spravedlnosti tak pevné a sami sebe opustili tak, Ze
nedbaji ani na trapeni v pekle, ani na radost v nebi, ani na nic jiného. A kdyby vSechno trapeni,
co maji lidé i dablové v pekle, a vSechno utrpeni, co kdy kdo na zemi vytrpél, bylo spojeno se
spravedlnosti, nedbali by o n€ ani za zldmanou gresli. Tak pekné stoji pfi Bohu a pfi
spravedlnosti. Spravedlivému ¢lovéku nic neni bolestivéjsi a t€Zsi, nez co je proti spravedlnosti,
totiz Ze vSechno neni stejné¢ dobré. Jak to? Kdyz cloveéka jedna véc té§i a jind trapi, neni
spravedlivy, a je-1i v jedné chvili §tasten a jindy méné nebo viibec ne, neni to dobte. Nebot” kdo
miluje spravedlnost, je v ni tak pevné, Ze to, co miluje, je jeho podstatné byti samo, které¢ mu
nic nemuze vzit, a o nic jiného nedba. Svaty Augustin fika: ,,Duse je vic tam, kde miluje, nez
tam, kde dava télu zivot.*

To slovo Pisma vypada prosté a obycejné, ale sotva kdo mu rozumi, a ptece je to pravda.
Kdo rozumi tomu, co je spravedlnost a co spravedlivy, rozumi v§emu, co fikam. ,,Spravedlivi
budou Zit.*“ Zivot je to nejmilejsi ze viech véci a nejvic zadouci. A naopak adny Zivot neni tak



Spatny a obtizny, aby ho ¢loveék nechtél zit. N&jaka kniha fika: ¢im bliz je néco smrti, tim je to
bolestivéjsi. A prece, at’ je zivot sebehorsi, pfece chce zit. Pro¢ jis? Pro¢ spis? Abys zil. Pro€ se
shani§ po majetku a poctach? Sam dobfte vis. Ale pro¢ zijes? Abys zil, ale stejné nevis, proc¢
zijes. Tak je zivot sam o sobé zadouci, ze po ném c¢loveék touzi kvili nému samému. Ani ti, co
jsou v pekle, ve vééném trapeni, nechtéji ztratit svij zivot, d'ablové ani duse; i jejich Zivot je
totiz tak vzneSend véc, kterd do nich plyne piimo a bezprostfedné od Boha. Proto chtéji zit. Co
je zivot? Muj zivot je Bozi byti. Je-1i Bozi byti mlj zivot, musi byt Bozi byti moje byti a Bozi
podstata moje podstata, nic méné a nic vic. ,,Ziji vé¢n& u Boha*, ano, pravé tam, ani niZ, ani
vys. VSechna sva dila konaji u Boha a Btih u nich. Svaty Jan tika, Ze ,,Slovo bylo u Boha*. Bylo
mu vzdycky rovno, u n¢ho a vedle n¢ho, ani pod, ani nad, ale rovno.

Kdyz Buh stvoril ¢loveéka, udélal zenu z muzova boku, aby mu byla rovna. Neud¢lal ji ani
z hlavy, ani z nohou, aby nebyli ani Zena, ani muz, ale aby si byli rovni. Tak ma byt take
spravedliva duse pravé u Boha a vedle Boha, upIn¢ rovna, ani pod nim, ani nad nim.

Kdo to jsou, kdo jsou tak rovni Bohu? Kdo nejsou rovni ni¢emu, ti a jen ti jsou rovni
Bohu. Bozské podstaté neni nic rovno, v ni neni Zaddné podoba ani tvar. Duse, které jsou takto
rovny, tém dava Otec rovné a nic jim neodeptfe. Cokoli Otec mize dokazat, to dava rovné
takové dusi, jenom neni-li ona sama sob¢ vic rovna nez nékomu jinému, neni-li ona sama sob¢
bliz nez nékomu jinému. Po své vlastni cti, uzitku a c¢emkoli, co je jeji, nema touzit vic, nez je-li
to n€koho ciziho a nema si toho vic cenit. Cokoli je n€koho jiného, nem4 ji byt ani cizi, ani
vzdalené, at’ je to zI¢ nebo dobré. Vsechna laska tohoto svéta stoji na sebelasce. Tu kdyz
opustis, opustil jsi cely svét.

Otec rodi svého Syna na vécnosti jemu samému rovna. ,,Slovo bylo u Boha a Bih byl to
Slovo.* TotéZ a v téze pfirozenosti. A jesté feknu vic: zrodil ho v mé dusi. Nejen Ze je duse
u n¢ho a stejné on u ni, ale dokonce je v ni, a Otec rodi svého Syna v dusi pravé tak, jak ho rodi
ve v&Enosti a ne jinak. Musi to €init, at’ chce, ¢i nechce. Otec rodi svého Syna bez piestani,
a fikam jeste vic: rodi mne jako svého syna, a to téhoz syna. Dokonce fikdm, ze mne rodi nejen
jako svého syna, ale rodi mne jako sebe a sebe jako mne, mne jako své byti a svoji pfirozenost.
V tom nejhlub$im, kde vyvéram v Duchu svatém, tam je jen jeden Zivot a jedno podstatné byti
a jedno dilo. VSechno, co Biih ¢ini, je Jedno; proto mne rodi jako svého syna, docela bez
rozdilt. Mgj télesny otec neni vlastné mym otcem, leda malym kouskem své pfirozenosti, a ja
jsem od ného oddélen: on miZe zemfit a ja Zit. Proto je nebesky Otec vpravdé mym otcem,
protoze jsem jeho syn a vSechno, co mam, mam od n¢ho, a jsem tentyZ syn a ne jiny. Protoze
Otec ¢ini jedno dilo, proto mne ¢ini svym synem uplné bez rozdilu.

Pavel fika: ,,Budeme tplné transformovani a proménéni v Boha* (2K 3,18). Poslechni
takové pfirovnani. Stejnym zpiisobem, jako se ve svatosti proméiuje chleba v télo naseho Pana,
at’ je téch chlebt kolik chce, je z nich pfece jen jedno télo. Pravé tak, kdyby se vSechny ty
chleby proménily v mij prst, byl by to zase jen jeden prst. A kdyby muj prst byl proménén
V chleba, bylo by ho tolik, co onoho. Cokoli je proménéno v néco jiného, stava se s nim jednim.
Pravé tak, budu-li proménén v né¢ho, aby mne ucinil svym podstatnym bytim, jednim a rovnym,
pfi Zivém Bohu je to pravda, Ze tu nezlstane Zadny rozdil.

Otec rodi svého Syna bez ptestani. KdyZ je Syn narozen, nebere uz nic od Otce, nebot’
vSechno mé; kdyz se vSak rodi, bere od Otce. V tom bychom také neméli chtit od Boha jako od
ciziho. Na§ Pan fekl svym ucedniklim: ,,Nenazyvadm vas sluzebniky, ale ptateli.“ Cokoli touzi
po nécem od jiného, to je ,,sluzebnik*, co odménuje a dava, je ,,pan“. Nedavno jsem piemyslel,
zda bych od Boha cht€l néco chtit nebo bral. Musel bych si to dobfe rozmyslet, nebot’ kdybych
od Boha bral, byl bych pod Bohem jako sluzebnik pod svym panem, ktery mu dava. Ale tak
bychom byt neméli ve vééném zivots.!

! Piedchozi myslenka o bytostné rovnosti ¢lovéka Bohu, odsouzend v 9. bodé papezské buly, je
v d¢&jinach evropského mysleni jisté vyznamna. Ve své ,,Obhajobé” (IV, 10) se k ni Eckhart priznava
(,,kdysi jsem to fekl®), dodava vSak, ze nebyl spravné pochopen: ,,Nechtél jsem tim nijak tvrdit, Ze se



Jednou jsem pravé zde tekl, a je to pravda: cokoli ¢lovek pfijima nebo bere kromé Boha,
neni to dobie. Clovék nema brat Boha mimo sebe, ani na n&j tak pohliZet, nybrz tak, jak je mdj
vlastni a ve mné, a nema také slouzit ani jednat kviili zddnému ,,pro¢*, ani kvtli Bohu, ani kvali
jeho cti, ani kvili ni¢emu na svété, co je mimo ného, nybrz jen kvili tomu, co je jeho podstatné
byti a jeho vlastni zivot v ném.

Mnozi prosti lidé si mysli, Ze maji Boha vidét, jako by on byl tam a oni tady. Tak to
vubec neni. Blh a ja jsme jedno. Poznanim pfijimam Boha do sebe, kdezto laskou vstupuji do
Boha. Neékteti tikaji, ze blazenost nespocivd v poznani, nybrz ve vili. V tom se myli, nebot’
kdyby spocivala jen ve vili, nebyla by jednim. Plisobeni a vznikani je jedno. Kdyz tesat ned¢la,
diim nevznikne. Kdyz spi sekera, spi i to, co vznika. Biih a ja jsme v tom vznikani jedno; on
pusobi a ja vznikam. Ohen v sebe proméni vSecko, ceho se mu dostane, a dostane to pfirozenost
ohné. Dfevo neproméni ohen v sebe, ale oheii naopak proméni dievo v sebe. Tak budeme i my
proménéni v Boha, abychom ho poznali, tak jak jest. Svaty Pavel tika: ,,Tak ho mame také my
poznat, ja jeho tak, jako on mne* (1K 13, 12), ani méné ani vice, prave stejné.

»opravedlivi budou Zit vé&né a jejich odména je u Boha“, pravé tak, jak jsem fekl.
Abychom milovali spravedlnost pro ni samu a Boha bez kazdého ,,pro¢*, k tomu nam pomahe;j
Bih. Amen.
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k Bohu nemame modlit, ale fekl jsem to jako chvalu Boha, ktery ,stoji pied dvefmi a klepe® (Zj 3,20).
Je velmi pravdépodobné, ze ji tak skutecné myslel a Ze byl vykladem svych odpircii prekvapen. Prave
V tomto sméru se vSak tato myslenka bude vyvijet dal v renesanci a v novoveku — naptiklad k tomu,
¢emu se dnes v déjinach védy fika ,,bohorovné hledisko* (angl. God-like position) védce, ktery pozoruje
a popisuje skutecnost z absolutniho a neztii¢astnéného nadhledu. Novoveky ¢lovek si postupné prisvoji
fadu atributd Bozich, ne ov§em ,,ve vé¢ném Zivoté®, ale zde na zemi.



